O CONŞTIINŢĂ A BINELUI:

Academicianul Radu Grigorovici

Marin Aiftincă*
Celebrarea unei personalităţi intrată în istorie nu este un simplu gest de pietate şi dezinteresare. Am spune că înseamnă mai ales o intenţionată căutare de precursori sau de purtători ai unor valori , de care prezentul se simte văduvit ori pe care doreşte să le revigoreze. Între altele, această motivaţie legitimează sărbătorirea unui veac de la venirea pe lume a celui ce a fost academicianul Radu Grigorovici(n. la 20 noiembrie 1911). Un veac pe care, cu foarte puţin noroc, l-am fi aniversat, avându-l cu noi aici şi continuând să ne resuscite energiile spirituale, agresate de turpitudinile vieţii, să cauterizeze moralităţile îndoielnice, să netezească asperităţile relaţiilor interumane, apelând cu rafinament la ironia ascuţită; ar fi continuat, desigur, să ne mângâie sufletele cu bunăvoinţa şi nobleţea caracterului său ales. Pentru că din fericire, distinsul sărbătorit nu a fost dintre acele personalităţi despre care, aşa cum îmi spunea odată, cu umor vitriolant, că „arată mai bine pe soclu, decât văzute de aproape”.

Dacă viaţa sa biologică, jalonată de multe încercări, dezamăgiri şi arareori de bucurii, este întrucâtva asemănătoare cu aceea a multor altora, mai puţin obişnuită este viaţa sa consacrată ştiinţei. Din cei 97 de ani petrecuţi pe pământ, 75 i-a dedicat în principal ştiinţei, iar dintre aceştia 45 i-a dăruit Academiei Române, rămânându-i slujitor fidel, respectuos fără obedienţă până în clipa ultimă a existenţei sale. Despre această perioadă vom încerca să evocăm câteva aspecte, în cele ce urmează.
În ţesătura legăturii lui Radu Grigorovici cu Academia, două momente ni se par a fi mai importante, prin semnificaţia şi consecinţele lor. Primul îl constituie primirea fizicianului în templul spiritualităţii româneşti, cum a fost şi este numită adesea Academia Română; al doilea este legat de procesul revitalizării Academiei, început odată cu victoria Revoluţiei din decembrie 1989.

Referitor la cel dintâi moment, reţinem că importanţa sa este potenţată de o realitate istorică. Societatea românească, intrată într-un proces de relaxare din chingile presiunilor externe, începea o altă etapă a dezvoltării , în acord cu cerinţele proprii. Aceste aspiraţii aveau nevoie, între altele, de un suport ştiinţific viguros, pe care nu-l putea oferi altcineva decât Academia. Dar şi aici se făcea simţită cerinţa revigorării energiilor creatoare, diminuate grav în 1948. Aşadar, chemarea în rândurile sale a unor intelectuali de incontestabil prestigiu devenise un imperativ. Acestui imperativ i-a răspuns, în parte, sesiunea Adunării generale a Academiei, din 18–21 martie 1963, care poate fi considerată un eveniment memorabil în istoria instituţiei de care vorbim. Ultima zi a menţionatei adunări a fost rezervată primirii de noi membri corespondenţi şi alegerii de membri titulari ai Academiei. Cu această ocazie, profesorului dr. docent Radu Grigorovici, precum şi alte 85 de personalităţi, între care Alexandru Ciucurencu, Corneliu Baba, George Georgescu, Ştefan Bârsănescu, Mihai Ralea, Emilian Bratu, Gheorghe Marinescu, Alexandru Dima, dar şi mulţi alţii, acoperind toate domeniile culturii, îndeosebi sfera ştiinţelor naturii, li s-a oferit câte un fotoliu de membru corespondent al celui mai înalt for ştiinţific al ţării. De asemeni, 41 de învăţaţi din rândul corespondenţilor, precum Horia Hulubei, Grigore Moisil, Iorgu Iordan, Costin Neniţescu, Alexandru Philippide, Ion Făgărăşanu, Cristofor Simionescu etc. au fost aleşi membri titulari
. Evaluând evenimentul în sine, proaspătul preşedinte
, academicianul Ilie Murgulescu, spunea că „un mare număr de forţe ştiinţifice a fost primit în această sesiune generală în rândurile membrilor Academiei”, căreia îi va reveni, potrivit expresiei vorbitorului, o „îndatorire de cinste de a contribui hotărâtor la organizarea şi dezvoltarea cercetării ştiinţifice în ţara noastră”, în condiţiile în care cercetarea „a devenit un factor de seamă al progresului economic şi social-cultural” 
 în lume.
Este ştiut îndeobşte că primirea în Academie semnifică o înaltă recunoaştere a meritelor celui ales şi, totodată, consacrarea ca truditor în câmpul nesfârşit al cunoaşterii şi creaţiei spirituale. O recunoaştere ce trebuie confirmată mereu, atâta timp cât puterile noastre intelectuale îşi păstrează vigoarea. Pentru Radu Grigorovici adevărul acestei aserţiuni nu a fost umbrit niciodată. Dimpotrivă, el a considerat primirea în Academie ca pe un nou început, definit prin amplificarea energiilor creative în orizontul ştiinţei. Faptul ca atare poate fi înţeles drept o modalitate de răspuns la onoarea ce i se făcuse. Prin urmare, ca om de vocaţie, el a stăruit să-şi centreze întreaga preocupare pe cercetarea ştiinţifică, imprimându-i noi dimensiuni valorice. Pentru că atunci când ţi-ai ales o stea călăuzitoare, cu greu mai poţi privi în altă parte. Aşadar, Institutul de Fizică Bucureşti al Academiei (devenit ulterior Institutul de Fizica şi Tehnologia Materialelor) a rămas mai departe mediul său de creaţie
. În 1960, aici fusese transferat de voie de nevoie, imputându-i-se că ar fi fost „necorespunzător pentru a face educaţie studenţilor”, după afirmaţia sentenţioasă a unui cadrist
. I-a fost dat atunci să înţeleagă mai bine vorbele lui Socrate, cum că nedreptatea se recunoaşte după faptul că nu poate fi mărturisită. În consecinţă, şi-a urmat cu obstinaţie drumul său, aşa încât, după intrarea în Academie, a continuat cercetările în domeniul descărcărilor electrice în gaze, opticii geometrice şi optotehnicii, abordând concomitent teme de mare noutate teoretică şi aplicativă, precum erau semiconductorii policristalini şi îndeosebi modelarea structurală şi a proprietăţilor optice ale semiconductorilor amorfi, temă căreia i s-a dăruit consecvent şi cu toată pasiunea. În legătură cu cea din urmă, laureatul Nobel, fizicianul Nevill Mott (Cavendish Laboratory, Cambridge) spunea că interesul aparte faţă de tematica semiconductorilor amorfi a fost generat de conferinţele internaţionale de la Praga (1965) şi Bucureşti (1968). Ultima l-a avut pe Radu Grigorovici ca principal organizator. Prezent la această reuniune ştiinţifică, Nevill Mott l-a vizitat pe fizicianul român, de la care a primit, între altele, informaţiile necesare ce l-au ajutat să pregătească o manifestare similară la Cambridge. Aici, în calitate de invitat, profesorul Radu Grigorovici a prezentat o comunicare ce a concentrat în mod special atenţia specialiştilor
.
Numeroase comunicări susţinute la reuniuni ştiinţifice internaţionale, articole în principalele reviste de specialitate din lume, care au devenit referinţe inevitabile pentru lucrările din domeniu, conferinţe la universităţi din Europa până în Japonia şi America de Nord cuprind în esenţă roadele cercetărilor întreprinse de fizicianul Radu Grigorovici. El şi-a onorat astfel statutul de om al ştiinţei şi, deopotrivă, locul ocupat în Academie. Ampla rezonanţă în mediile savante a rezultatelor obţinute în creaţia ştiinţifică i-au adus o faimă internaţională, pe care nu a căutat-o insistent şi nici nu l-a ameţit vreodată. Recunoaşterea meritelor sale a venit firesc, precum zborul fluturelui în zilele însorite de vară. Ca urmare, numele Profesorului îl găsim în comitetele editoriale ale unor publicaţii reprezentative din Germania, Anglia, S.U.A., dar şi în comitetele de organizare a 12 conferinţe internaţionale pe tema semiconductorilor amorfi şi lichizi, începând de la prima manifestare de acest fel (Praga, 1965) până la cea din 1984 (Gabrovo). De asemeni, a primit calitatea de membru al unor societăţi ştiinţifice, cum sunt Comisia de Semiconductori a Uniunii Internaţionale de Fizică Pură şi Aplicată, Societatea Franceză de Fizică, Societatea Americană de Fizică etc.
Putem interpreta cele arătate mai sus drept argumente indubitabile ale preţuirii de care s-a bucurat academicianul Radu Grigorovici între fizicienii din ţară şi, mai ales , din străinătate. Spirit onest, cu profundă conştiinţă a datoriei, el nu a făcut din gloria dobândită în sfera ştiinţei o exclusivitate pentru sine. A împărtăşi-o cu institutul în care a muncit şi, în aceeaşi măsură, cu Academia, aducându-i astfel tributul său la îmbogăţirea tradiţiei şi creşterea prestigiului între instituţiile savante ale lumii şi, în genere, în cultura universală.
Potrivit afirmaţiei unuia dintre cei mai distinşi reprezentanţi ai săi, „Academia Română înţelege să rămână şi pe viitor primul arsenal spiritual, în care să se făurească valorile permanente ale culturii unitare româneşti”
. Cu alte cuvinte, lucrul este mult şi fiecare dintre cei chemaţi aici este invitat să participe cu toate puterile spirituale la împlinirea misiunii instituţiei academice. Sensul acestui imperativ l-a înţeles pe deplin Profesorul Radu Grigorovici, adecvându-şi conduita la trebuinţele Academiei, îndeosebi în momentele grele pe care le traversa. Ca atare, creaţia ştiinţifică a fost pentru el numai o ipostază, fundamentală într-adevăr, dar o ipostază a prezenţei sale în Academie. Alte activităţi nu mai puţin importante reliefează personalitatea sa dinamică, ce purta pecetea nobilă a vocaţiei. Aşa cum s-a spus, omul de vocaţie „găseşte în muncă nu atât interesul său material, cât o întregire sufletească impusă de natură. Prin această întregire impusă, natura îşi urmăreşte rolul său de izvor al culturii omeneşti”
. Este o teză confirmată pe deplin de Radu Grigorovici , prin exemplul de muncă pusă în serviciul Academiei. După ce s-a pensionat, înfruntând momentul psihologic tulburător, o bună bucată de vreme (1976–1985) nu şi-a abandonat experimentele la institut, unde i s-a acordat calitatea de „cercetător extern onorific”. A continuat să publice rezultatele obţinute, să participe la manifestările ştiinţifice internaţionale, care i-au procurat o seamă de bucurii, umbrite cumva doar de insatisfacţia că, spre deosebire de alte ţări, România nu a profitat de aplicaţiile posibile ale cercetărilor sale, care împreună cu ale altora au schimbat unele industrii de vârf
 la nivel mondial.

La fel de activ şi cu aceeaşi devoţiune s-a remarcat şi în viaţa academică. După un scurt intermezzo ca locţiitor al preşedintelui Secţiei de Ştiinţe Fizice a Academiei (1984–1985)
, Profesorul Radu Grigorovici a rezolvat de facto toate problemele acestei secţii, în special după ce, în mai 1985, fizicianul Şerban Ţiţeica, neuitatul vicepreşedinte al Academiei, a trecut în lumea umbrelor, lăsând în urmă o sclipitoare dâră de lumină. Un robust simţ al datoriei îl aducea în Academie de câteva ori pe săptămână, până în 1990, fără nici o recompensă materială. Asemeni vestalelor, grija cea mai mare era să întreţină, împreună cu alţi confraţi, flacăra acestui templu al culturii. Erau multe treburi de făcut, derivate din funcţiunile Secţiei de Ştiinţe Fizice pe care Profesorul Radu Grigorovici le-a soluţionat cu remarcabilă meticulozitate şi rigoare ce inspirau admiraţie. În acele împrejurări, nu tocmai prielnice, am avut bucuria ca, la irezistibila sa propunere, să conlucrăm pentru finalizarea atribuţiilor ce şi le asumase. Dincolo de discuţiile strict profesionale, acaparante şi de neuitat, au fost convorbirile noastre care aveau un ambitus larg, de la chestiunile curente ale vieţii, la istorie şi literatură, de la tradiţia academică şi personalităţile ce i-au dat viaţă, la artele plastice şi muzică, de la ororile celui de-al Doilea Război Mondial, la care participase activ, la schimbările politice ale veacului trecut, ce i-au marcat dureros viaţa, ca şi pe aceea a unor generaţii întregi acoperite de praful istoriei. Toate acestea ne-au adus un câştig spiritual unic ce a sporit zestrea dobândită din relaţiile cu alte personalităţi academice de excepţie. Dar mai ales ne-au dezvăluit o personalitate care întruchipa o serie de însuşiri ca demnitatea, puterea de a înfrunta suferinţele şi dificultăţile vieţii, onestitatea, iubirea adevărului şi dreptăţii, cumpătarea, seriozitatea în vorbe şi fapte, libertatea spiritului, simplitatea în comportament şi respectul faţă de celălalt, bunăvoinţa şi preţuirea democraţiei. Aderând la aceste valori încă pe când trăia în casa părinţilor săi, dar şi în lumea Cernăuţului natal, unde a identificat un model cultural ce i-a fost totdeauna un reper luminos, Radu Grigorovici li s-a dăruit stăruitor şi constant, până la capătul zilelor. Era un adevăr reflectat pregnant în atitudinile şi acţiunile sale concrete, străine oricărei forme de izomerie morală. Am putut „verifica” aceasta câtă vreme i-am stat în preajmă, îndeosebi după 1989, de când a început ceea ce am numit mai sus, al doilea moment semnificativ al prezenţei sale în Academie.

Desigur, este vorba de procesul revitalizării Academiei Române declanşat după căderea regimului comunist. Spirit liber şi autentic iubitor al democraţiei, Profesorul Radu Grigorovici s-a angajat cu toată fiinţa în acest proces amplu, de mult aşteptat, chiar din primele zile ale victoriei Revoluţiei din decembrie 1989. Odată cu coagularea noilor autorităţi statale în ţară, Adunarea generală, întrunită în şedinţă extraordinară la 26 decembrie, a constituit Comitetul provizoriu al Frontului Salvării Naţionale de la Academia Română. Radu Grigorovici a fost ales, împreună cu alţi 20 de colegi, sub preşedinţia academicianului Ştefan Milcu, în acest organism de conducere
, care şi-a asumat un şir de acţiuni ce urmăreau reaşezarea Academiei pe făgaşul tradiţiilor sale istorice şi, totodată, racordarea ei la noile exigenţe ale ştiinţei contemporane, ale culturii româneşti şi universale.
Atingerea finalităţilor menţionate implica cu precădere creşterea energiilor spirituale, mult slăbite atunci, ale Academiei şi instituirea cadrului normativ corespunzător. În consecinţă, pe 22 ianuarie 1990 este convocată Adunarea generală extraordinară, care, după o întrerupere de 27 de ani, a ales , în urma propunerilor făcute de secţiile ştiinţifice, 41 de membri titulari, alţi intelectuali valoroşi au fost chemaţi pe fotoliile academice, întregind astfel rândul membrilor corespondenţi. Cu această ocazie, Radu Grigorovici a devenit academician şi a fost nominalizat , împreună cu academicienii Nicolae Cajal, Zoe Dumitrescu-Buşulenga, Gheorghe Buzdugan , Ştefan Milcu, în Comisia de elaborare a proiectului de Statut al Academiei, care trebuia să includă prevederile Decretului - Lege din 5 ianuarie 1990, ce a consacrat Academia ca cel mai înalt for de ştiinţă şi cultură al ţării, autonomă, cu o reţea de institute proprii specializate , în principal, în domeniile cercetării fundamentale şi avansate.
În scurtă vreme după evenimentul amintit, o altă Adunare generală, convocată în şedinţă de lucru pe 2 februarie 1990, a adoptat, după temeinice dezbateri, noul Statut şi, totodată, a ales Biroul Prezidiului Academiei, avându-l ca Preşedinte pe academicianul Mihai Drăgănescu. Între cei patru vicepreşedinţi era şi Radu Grigorovici12. Această primă echipă de conducere a Academiei, deşi nu a conlucrat într-o deplină armonie, a înfăptuit reformele de bază ce au configurat imaginea actuală a instituţiei reprezentative a spiritualităţii româneşti.
Cu o tonifiantă conştiinţă a binelui, Radu Grigorovici s-a angajat, potrivit atribuţiilor ce-i reveneau, în organizarea cercetării academice şi creşterea calităţii acesteia, reluarea şi extinderea  legăturilor ştiinţifice cu străinătatea, refortificarea vieţii academice şi câte altele, care cereau eforturi, cunoaştere, inteligenţă, măsură. Nimic din toate acestea nu a economisit cel căruia îi purtăm astăzi o caldă amintire. Cu sprijinul constant al colegilor din conducerea Academiei, dar şi al multor altor specialişti, nici o clipă nu a scăpat din vedere împlinirea scopurilor croite pentru destinul Academiei. Numai în primele patru luni ale lui 1990 au fost reprimite în sistemul  cercetării academice 55 de institute; cele desfiinţate abuziv înainte de l989 au fost reînfiinţate, altele au fost reorganizate, completate ori create pentru prima dată13. Un considerabil potenţial de creaţie ştiinţifică a cărui valorificare a fost atunci şi a rămas mereu o prioritate în strategiile Academiei Române.
Implicat într-o activitate atât de complexă, academicianul Radu Grigorovici, îndrumat de bogata experienţă acumulată şi de cunoaşterea profundă a domeniului, s-a ocupat de structura, conţinutul şi valoarea programelor de cercetare fundamentală şi avansată ale Academiei, semnând astfel o contribuţie de mare preţ în acest sens. Mai târziu, după ce îi expirase mandatul de vicepreşedinte al Academiei, concepţia sa despre natura şi rosturile cercetării a sintetizat-o admirabil în comunicarea „Ce este şi cu ce scop practicăm cercetarea fundamentală?”, prezentată la un simpozion internaţional14 găzduit la Sinaia (6–10 octombrie 1995) şi publicată apoi în revista „Academica”15.
Odată cu preocupările arătate şi în concordanţă cu stăruinţele Academiei, multă atenţie a dat evaluării institutelor de cercetare şi, evident, elaborării şi aplicării democratice a unor metodologii adecvate. Era nevoie, în mod firesc, de cunoaşterea potenţialului unităţilor de cercetare, în perspectiva valorizării şi subvenţionării lor diferenţiate. Finalizarea unei atari misiuni a beneficiat mult de abordările din cadrul unei dezbateri internaţionale, desfăşurate la Praga (23–25 martie, 1992), la care au participat experţi nord-americani, germani şi reprezentanţi ai academiilor din ţările est-europene şi fostul spaţiu sovietic. De la noi au fost prezenţi academicienii Radu Grigorovici şi Ionel Haiduc, care s-au manifestat activ la discuţii. Întorşi acasă, au publicat articolul „Evaluarea activităţii institutelor de cercetare”16, care surprinde informaţii, idei şi experienţe ce au inspirat Academia Română în cele ce a întreprins ulterior.
Cât priveşte reluarea şi extinderea relaţiilor ştiinţifice cu străinătatea, Academia a profitat de aportul consistent al Profesorului Radu Grigorovici. Fără posibilitatea detalierilor aici, menţionăm totuşi fapte vrednice de interes. Chiar din primii ani ai etapei de „renaştere”, Academia a semnat noi acorduri de colaborare cu instituţii similare din Europa vestică şi estică, China; s-au stabilit noi teme de colaborare în interes reciproc cu Franţa, Germania, Austria, Belgia şi S.U.A.; s-au evaluat posibilităţile de cooperare ştiinţifică cu UNESCO, Consiliul ştiinţific al NATO, precum şi cu alte organisme internaţionale; au fost reînnoite afilierile la o seamă de organizaţii ştiinţifice şi profesionale mondiale etc. Multe personalităţi ştiinţifice, aflate în vizită la Academie, au purtat convorbiri cu academicianul Radu Grigorovici, dar şi cu alţi colegi de-ai săi, venind în susţinerea soluţionării problemelor enunţate. De asemeni, el a facilitat trimiterea unui număr important de tineri cercetători din institutele Academiei, îndeosebi prin sistemele de burse DAAD şi IREX, la stagii de documentare şi specializare în universităţi şi institute din străinătate. Ni se pare important de reţinut în contextul de faţă că Radu Grigorovici a fost desemnat Preşedinte al Biroului comun Academia Română – IREX (International Research and Excenges Board Inc.) din S.U.A., inaugurat la Bucureşti pe 18 ianuarie 1991.
Oricât de sumar am face-o, se cuvine să amintim că academicianul Radu Grigorovici s-a ilustrat proteic în viaţa academică, nu doar prin intervenţii pertinente în dezbaterile generale, dar mai ales prin lucrări cu caracter ştiinţific, conferinţe, comunicări la manifestări ştiinţifice ale Academiei. Dintre toate amintim în chip special sesiunea comemorativă (octombrie, 1998) dedicată profesorului său drag, academicianul Eugen Bădărău, creator de şcoală în fizica românească, căruia i-a purtat mereu o caldă şi respectuoasă amintire.
Până la apusul blând al soarelui vieţii, el a fost o prezenţă referenţială şi stimulativă în Academie, ajutând cu vorba atunci când fapta a început să-i fie dificilă. Indiferent de tot ceea ce a zidit în ştiinţa, cultura şi în viaţa românească, academicianul Radu Grigorovici a fost un om de caracter. Şi poate că acesta este, pe lângă creaţia culturală, izvorul vieţii celei fără de moarte în memoria generaţiilor succesive.
* Prof. univ. dr., C.Ş. I la Institutul de Filosofie şi Psihologie „C. Rădulescu-Motru”, Secretar ştiinţific al Secţiei de Filosofie, Teologie, Psihologie şi Pedagogie a Academiei Române.


� Vezi: Marin Aiftincă, Timp şi valoare, Cluj-Napoca, Editura „Argonaut”, 2003, p. 278–279; Analele Academiei R.S. România, vol. XIII, Bucureşti, Editura Academiei, 1963, pp. 137–150.


� În aceeaşi adunare generală a fost ales Biroul Prezidiului, Prezidiul şi Preşedintele Academiei în persoana academicianului Ilie Murgulescu.


� Analele Academiei, ediţia citată, p. 152.


� La acest institut, Profesorul Radu Grigorovici a fost mai întâi şef de sector (1960–1963) şi apoi director adjunct ştiinţific (1963–1973). După pensionare (1 ianuarie 1974) a continuat cercetările în institut, fiind angajat cu jumătate de normă, până în 1985.


� Informaţiile ce trimit la biografia, evoluţia profesională şi rezultatele ştiinţifice ale academicianului Radu Grigorovici provin din dosarul său existent la Academia Română.


� Vezi: Interviul nostru cu acad. Radu Grigorovici, inclus în volumul pe care acesta l-a publicat sub titlul: Bucovina între milenii. Studii şi documente, Bucureşti, Editura Academiei, 2006, p. 27.


� Vezi: Marin Aiftincă, Timp şi valoare, Cluj-Napoca, Editura „Argonaut”, 2003, p. 167.


� Constantin Rădulescu-Motru, Vocaţia. Factor hotărâtor în cultura popoarelor, în „Opere alese”, vol. II, ediţie îngrijită de Gh. Vlăduţescu, Alexandru Boboc, Sabin Totu, Bucureşti, Editura Academiei Române, 2006, p. 26.


� Vezi detalii în interviul citat mai sus.


� Preşedintele Secţiei de Ştiinţe Fizice era acad. Teodor V. Ionescu, care, în ultimii ani de viaţă, a fost reţinut acasă de o boală grea. În noiembrie 1982 a trecut la cele veşnice; la preşedinţia Secţiei l-a înlocuit Profesorul Ioan I. Ursu, membru corespondent al Academiei.


� Aceeaşi Adunare Generală a hotărât excluderea din Academie a lui Nicolae şi Elenei Ceauşescu. Vezi Analele Academiei Române, anul 123 (1989), Seria a IV-a, vol. XXXIX, Bucureşti, Editura Academiei Române, 2001, p. 104.


12 Ibidem, p. 14–16.


13 Ibidem, p. 16.


14 Simposionul organizat de Clubul „Humboldt” din România şi Fundaţia „Cultura Europeană” – Bucureşti, a avut tema „Academia sau/şi Universitatea. Starea şi perspectivele cercetării fundamentale în ţările Europei Centrale şi Răsăritene, după căderea comunismului”.


15 Vezi: „Academica”, nr. 2 (62), decembrie 1995, p. 4–5.


16 Vezi: „Academica”, anul II, 10 (22) august 1992, p. 1 şi 28.
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